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Miastko, 17.11.2020r.

Dotyczy: przetargu nieograniczonego pn.: ,Dostawa sprzetu jednorazowego uzytku,
opatrunkow i rekawic” - nr sprawy ZP14/PN/2020

Na podstawie art. 38 ust. 2 ustawy Prawo zam6wien publicznych Zamawiajgcy przekazuje tresé
zapytan dotyczacych zapisow specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia wraz z wyjasnieniami.
W przedmiotowym postgpowaniu wplynely nastepujace zapytania:

Pytanie nr 1:

»Czesé nr 3
poz. 1: Czy Zamawiajacy dopusci imadlo w rozmiarze 13 lub 15 cm?”

Odp. Zamawiajqcego:
Zamawiajacy dopuszcza.

Pytanie nr 2:

»Czesé nr 5
poz. 1: Czy Zamawiajgcy wymaga zaoferowania zestawu noworodkowego zapakowanego w torebke

papierowo-foliowg z wycigciem na keiuk, utatwiajagcym otwieranie? .”
Odp. Zamawiajgcego:
Zamawiajacy dopuszcza, ale nie wymaga.

Pytanie nr 3:

»Czy w razie braku mozliwoéci lub istotnych trudnosci w dostarczeniu wyrobéw zaoferowanych w
ofercie wykonawca bgdzie mogt dostarcza¢ zamienniki o nie gorszych parametrach i w takiej samej
cenie?.”

Odp. Zamawiajgcego:

Zamawiajacy podtrzymuje zapisy STWZ.

Pytanie nr 4:

»Czy Zamawiajacy zgadza sig aby w § 7 ust. 1 wzoru umowy wyrazenie ,,10% wartosci przedmiotu
umowy, okreslonej w § 6 ust. 1 umowy” zostalo zastgpione wyrazeniem ,»10% niezrealizowanej
warto$ci umowy”?

Uzasadnione jest aby kara umowna za odstapienie od umowy byla naliczana od wartosci
niezrealizowanej czgsci umowy, nie zas od wartosci catej umowy. W przeciwnym razie, zwlaszcza w
przypadku odstgpienia od umowy po zrealizowaniu jej znaczacej czedci, kara umowna bylaby
niewspotmiernie wysoka w stosunku do wartosci niezrealizowanej czg$ci umowy, a nawet moglaby
znacznie przewyzszaC wartos¢ niezrealizowanej czesci umowy. Taka kara bylaby razaco wygérowana
w rozumieniu art. 484 § 2 Kodeksu cywilnego i naruszataby zasade proporcjonalnosci wyrazong w art.
7 ust. 1 ustawy Prawo zaméwien publicznych.”

Odp. Zamawiajgcego:

Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SIWZ

Pytanie nr 5:

»Czy Zamawiajacy zgadza si¢ aby w § 7 ust. 2, 3 i 4 wzoru umowy zostalo wykreslone stowo
,,0pOzZnienia™?

Uzasadnione jest, aby przestanka naliczenia kary umownej byta zwloka (czyli op6Znienie zawinione
przez wykonawceg), nie za$ wszelkie op6znienia, czyli takze niezawinione naruszenie terminu. Nie ma
uzasadnienia rozszerzania odpowiedzialnosci wykonawcy takze na niezawinione naruszenie terminu.
Zgodnie z wyrokiem Krajowej Izby Odwolawczej z dnia 17 lipca 2014 r. KIO 1338/ 14; KIO 1377/14,
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"kara umowna nalezy si¢ za niewykonanie lub nienalezyte wykonaniu umowy (art. 483 i nast.
Kodeksu cywilnego ), a wigc tradycyjnie za zwloke, a nie kazde opoznienie w wykonaniu umowy."
Podobne stanowisko Krajowa Izba Odwotawcza zajeta w wyroku z dnia 3 sierpnia 2015 r. KIO
1546/15 stwierdzajac ,,uprawnienie do dochodzenia kar umownych w wypadku zaistnienia opéznienia
(a nie zwloki) powoduje niestuszne obcigzanie wykonawcy skutkami okolicznosci, za ktére nie bedzie
on ponosit winy i nie bedzie mial zadnego wplywu na ich zaistnienie. Obcigzenie wykonawcy
ryzykiem za wszelkie zdarzenia prowadzace do nieterminowego speienia $wiadczenia w sposob
oczywisty prowadzi do zachwiania réwnowagi stron stosunku zobowigzaniowego, bedacej jego
wilasciwoscig, co pozostaje w sprzecznoéci z zasada swobody uméw, o jakiej mowa w art. 3531 k.c.””
Odp. Zamawiajgcego:

Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SIWZ

Pytanie nr 6:

»Czy Zamawiajgcy zgadza si¢ aby w § 7 ust. 2, 3 1 4 wzoru umowy wyrazenie ,,wartoéci przedmiotu
umowy” zostalo zastapione wyrazeniem ,,wartosci przedmiotu zamowienia, ktorego dotyczy zwloka”?
Uzasadnione jest aby kara umowna za naruszenie postanowiei umowy byla naliczana od wartosci tej
czg$ci umowy, ktérej dotyczy naruszenie, nie za$ od wartosci catej umowy. W przeciwnym razie kara
umowna bylaby niewspétmiernie wysoka w stosunku do wartosci czesci umowy, ktérej dotyczy
zwloka, a nawet mogtaby znacznie przewyzszaé tej czgSci umowy. Taka kara bylaby razaco
wygérowana w rozumieniu art. 484 § 2 Kodeksu cywilnego i naruszataby zasadg proporcjonalnosci
wyrazong w art. 7 ust. 1 ustawy Prawo zamdwien publicznych.”

Odp. Zamawiajgcego:

Zamawiajacy podtrzymuje zapisy STWZ.

Zamawiajacy dzialajgc zgodnie art. 38 ust. 4 w zwiazku z art. 38 ust 1 pkt 1 ustawy
Prawo zaméwien publicznych informuje o zmianie terminu skladania ofert.

Oferte nalezy zlozy¢ do dnia 24.11.2020 do godziny 09:00

Otwarcie ofert nastapi w dniu 24.11.2020 o godzinie 11:00

Zmianie ulega pkt. 14 i 15 IDW.

Powyisza informacja zostala zamieszczona na stronie internetowej Zamawiajacego
w dniu 17.11.2020 r.
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